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Одним из лейтмотивов 
Уфимских саммитов ШОС 
и БРИКС ста ло укрепление 
мно го по ляр но го мира че рез 
даль ней шее развитие дан ных 
организаций как альтернативы 
евроатлантическим струк ту рам. 
Китайское издание «Ху ань цю 
шибао» констатировало, что 
сотрудничество го су дарств 
ШОС и БРИКС по мо га ет 
развивающимся стра нам 
соз да вать но вую струк ту ру 
меж ду на род ной политики, 
экономики и безопасности. 
Стабильность в регионе яв ля ет ся 
ос но вой для экономического 
сотрудничества. По это му 
стра ны–участницы БРИКС и 
ШОС собираются продвигать 
совместными усилиями 
стабильность во всем мире.

Хо тя за по след нее вре мя на меж ду на-
род ной аре не произошли существенные 
изменения, ко то рые мо гут пос по соб ство-
вать укреплению парт не рства развива-
ющихся стран, говорить о перспективах 

превращения этих организаций в но вые 
цент ры силы по ка преж дев ре мен но. Это 
свя за но с тем, что дан ные организации 
объединяют в се бе очень раз ные го су-
дар ства, с различными внешнеполити-
ческими приоритетами и национальны-
ми интересами, меж ду которыми так же 
имеются ряд противоречий. При этом 
сотрудничество в рам ках БРИКС бо лее 
сос ре до то че но на воп ро сах экономи-
ческого взаимодействия, а ШОС — на 
создании механизмов сотрудничества 
в сфе ре безопасности. Необходимо 
отметить, что в обеих струк ту рах при-
сутствует Китай, ко то рый, как известно, 
не собирается за клю чать какие-либо 
во ен но-политические со ю зы с другими 
государствами, а тем бо лее всту пать в 
отк ры тую конфронтацию с За па дом.

Од на ко, действительно, ШОС и БРИКС 
вы сту па ют важными площадками, где 
развивающимся государствам уда ет-
ся снимать различные противоречия 
и вы ра ба ты вать общие приоритеты. И 
сейчас это углубление экономического 
сотрудничества в рам ках БРИКС.

Именно по это му на саммитах в Уфе 
активно обсуждались воп ро сы, свя зан-

ные с поиском воз мож ных фор ма тов 
взаимодействия меж ду ШОС, БРИКС, 
ЕА ЭС и экономическим по ясом Шел ко-
во го пути (ЭПШП). По итогам саммита 
ШОС бы ла одоб ре на идея сопряжения 
ЕА ЭС и Экономического пояса.

Китай в по след нее вре мя очень актив-
но продвигает свой про ект экономиче-
ского по яса. И участие Китая в ШОС и 
БРИКС спо соб ству ют это му продвиже-
нию. В по след нее вре мя по китайской 
инициативе активно соз да ют ся ин-
ституты развития — Фонд Шел ко во го 
пути, Азиатский банк инфраструктур-
ных инвестиций. По итогам саммитов 
в Уфе к ним добавился и Но вый банк 
развития БРИКС. 

На фо не активного стремления США 
заключить Транстихоокеанское парт-
не рство с государствами АТР, жела-
ние Китая продвигать свой про ект 
региональной экономической инте-
грации яв ля ет ся ес тест вен ным. А с 
уче том то го, что именно Китай — до-
минирующая экономическая сила 
в рам ках ШОС и БРИКС, то впол не 
логично, что именно дан ные площад-
ки, в том числе, ста нут инструментом 

продвижения внешнеэкономических 
интересов Китая.

Глав ный же воп рос за клю ча ет ся в том, 
уда стся ли БРИКС, ШОС, ЕА ЭС и эконо-
мическому по ясу найти общую инсти-
туциональную рам ку для сопряжения 
интеграционных про цес сов, что бы 
избежать контрпродуктивной конкурен-
ции меж ду интеграционными процес-
сами. По ка что такие идеи вы гля дят 
ско рее как кон цеп ту аль ный ориентир, 
нежели интеграционная ре аль ность. 
По-преж не му, да же в рам ках ШОС, 
БРИКС и ЕА ЭС, сох ра ня ет ся не ко то рое 
количество противоречий экономиче-
ского и политического ха рак те ра меж ду 
участниками, что бы говорить о воз-
можности существенного углубления 
сотрудничества меж ду интеграцион-
ными процессами, а тем бо лее — пре-
вращения в широкий антизападный 
фронт го су дарств с единой идеологией 
и внешнеполитическими приоритетами.

Арсений СИВИЦКИЙ, директор 
Цент ра стратегических 

и внешнеэкономических 
исследований
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ШОС, БРИКС И ЕА ЭС: 
БОЛЬ ШОЕ СОПРЯЖЕНИЕ?

Сей час экс перт ное сообщество 
констатирует вре мен ную ста-
билизацию положения в Ма-
кедонии, причиной ко то ро го 
яв ля ет ся достигнутое вре мен-
ное соглашение меж ду дей-
ствующим премь ер-министром 
Николам Груевским, лидером 
оппозиционной Социалистиче-
ской партии Зо ра ном За евым 
и руководителями политиче-
ских организаций ал бан ско го 
меньшинства. Соглашение бы-
ло подписано в на ча ле июня 
в Скопье при посреднической 
роли Ев ро со ю за и предусма-
тривает проведение до сроч-
ных парламентских вы бо ров 
до апре ля 2016 го да.

Кро ме то го, считается, что 
во вре мя про тес тов За еву не 
уда лось соз дать критическое 
большинство своих сторон-
ников в столице, что, как 
известно, яв ля ет ся одним из 
обя за тель ных условий ус пеш-
но го завершения «цвет ной 
революции». На до отметить, 
что «май дан» ма ке дон ской 
оппозиции соб рал око ло 20 
ты сяч че ло век, в то вре мя как 
в акции в под держ ку действу-
ющей власти приняли участие 
от 30 до 50 ты сяч жителей 
Македонии. Премь ер-министр 
Груевский имеет стабильный 
элек то рат и опирается на ито-
ги вы бо ров 2014 го да, ког да 
его Демократическая партия 

получила око ло 42% го ло-
сов избирателей. Такие итоги 
дали воз мож ность премь е-
ру, находящемуся во власти 
бо лее десяти лет, уве рен но 
от ка зать ся от предложений 
до сроч но уйти в отс тав ку. 
Сей час про тес ты в Македонии 
практически остановились, а 
мас со вые акции но сят мирный 
ха рак тер, не ко то рые аналити-
ки да же считают, что прави-
тельство Гру ев ско го пережило 
«точ ку бифуркации» и су ме ло 
удер жать власть.

В то же вре мя Македония 
яв ля ет ся одним из наиболее 
бед ных го су дарств Ев ро пы: 
уро вень безработицы среди 
населения сос тав ля ет 28%, 
а не ме нее чем 400 ты сяч 
жителей стра ны вы нуж де ны 
искать ра бо ту за границей. В 
условиях слабости соб ствен-
ной экономики для граж дан 
Македонии очень ак ту аль ным 
ос та ет ся воп рос интеграцион-
ного вы бо ра, пос коль ку еще в 

2005 го ду стра на до лжна бы ла 
присоединиться к ЕС, од на ко 
это го не сде ла но до настоя-
щего времени, не смот ря на то, 
что ко ман да Гру ев ско го де-
кларирует евроатлантическую 
ориентацию.

От дель но на до рассматривать 
воп рос тя же лых межэтниче-
ских и межрелигиозных от-
ношений в Македонии. Око ло 
30% населения сос тав ля ют 
му суль ма не, боль шая часть 
из них — этнические ал бан-
цы. Распространение экс-
тремистских идей построения 
«Боль шой Албании» на ря ду 
с про па ган дой радикальных 
исламистов — да вняя угро за 
го су дар ствен ной безопас-
ности и территориальной 
целостности Македонии, что 
уже не од нократ но приводило 
до насилия и кровопроли-
тия. Представители ал бан-
ско го меньшинства активно 
участвовали в событиях 
«ма ке дон ско го май да на» на 
сто ро не оппозиции, а сов-
сем не да вно организовали 
в Скопье демонстрацию, во 
вре мя ко то рой око ло 2 ты сяч 
митингующих протестовали 
«против дискриминации» и 
требовали отставки Никола 
Гру ев ско го.

Еще одним фак том, на ко то-
рый сле ду ет обратить вни-
мание, яв ля ет ся активность 
террористической группиров-
ки ИГИЛ на Бал ка нах и в Ма-
кедонии в частности. Сог лас но 
дан ным ма ке дон ско го МВД, 
око ло 100 граж дан стра ны 
(из 2-х миллионов населения) 
принимают участие в бо е вых 
действиях на территории Си-
рии и Ирака на сто ро не не за-
кон ных во о ру жен ных форми-
рований ИГИЛ. В совокупности 
с информацией о размещении 
око ло 40 ты сяч сирийских и 
курдских бе жен цев в окрест-
ности Скопье, исламский 
фак тор яв ля ет ся еще од ной из 
воз мож ных причин внут рен ней 
дестабилизации в Македонии.

И все же большинство бал-
канских и российских спе-
циалистов схо дят ся на мысли 
о том, что да же вся со во куп-
ность внутренних вы зо вов не 
привела бы к масш таб но му 
конфликту и политическому 
кризису, если бы не заинтере-
сованность не ко то рых стран 
в дестабилизации Македонии, 
что вы нуж да ет их раз за ра зом 
«раскачивать» ситуацию в 
этом го су дар стве.

Российские экс пер ты считают 
глав ной причиной та ко го по-
ложения под держ ку македон-
ским правительством энерге-
тического про ек та «Газп ро ма» 
«Турецкий По ток», против 
реализации ко то ро го вы сту-
па ют влиятельные силы в ЕС 
и США. Например, считается, 
что комп ро мат на лидера ма-
ке дон ско го го су дар ства, обна-
родование ко то ро го в на ча ле 
го да ста ло од ной из пер вых 
лас то чек будущих про тес тов, 
был соб ран че рез возможно-
сти болгарских специальных 
служб, в частности Го су дар-
ствен ной служ бы националь-
ной безопасности (DANS). 
По сле внут рен не го рассле-
дования по это му фак ту за 
сотрудничество с иностранной 
раз вед кой были арес то ва ны 
не сколь ко высоких македон-

ских чиновников, в том числе 
бывший директор Управления 
по безопасности и контр раз-
вед ке Зо ран Верушевский.

Специалисты так же от ме ча ют, 
что, кро ме интересов России, 
пу тем дестабилизации по-
ложения в Македонии вред 
был на не сен экономическим 
интересам Китая, вто ро го 
геополитического кон ку рен та 
США. Утверж да ет ся, что ру ко-
вод ство КНР приняло решение 

отложить реализацию пер-
спективного инвестиционного 
про ек та по возведению же лез-
но до рож но го марш ру та Бу да-
пешт — Пирей (Греция) че рез 
ма ке дон скую территорию.

Считается, что под держ ка 
идей «Боль шой Албании» со 
сто ро ны оп ре де лен ных кру гов 
Великобритании и США объяс-
няется исключительно интере-
сами противодействия пла нам 
КНР и РФ в регионе. Под об ная 
заинтересованность внешних 
игроков, в совокупности со 
сла бостью го су дар ства и не-
решенными внутренними про-
блемами, к сожалению, почти 
ни ос тав ля ет воз мож нос тей 
для стабильного развития 
ма ке дон ско го го су дар ства в 
крат кос роч ной перспективе.

Алек сандр ШПАКОВСКИЙ.

МАКЕДОНИЯ: ВНУТРЕННИЙ КОНФЛИКТ 
ИЛИ «ВТО РОЙ ФРОНТ» ХО ЛОД НОЙ ВОЙ НЫ?

В апре ле-мае 2015 го да внимание меж ду на род но го 
сообщества бы ло сос ре до то че но на политических 
событиях, происходящих в не боль шой бал кан ской 
стра не Македонии. В то вре мя ма ке дон ское 
го су дар ство столк ну лось с фактически синхронными 
вызовами национальной безопасности: в столице 
стра ны го ро де Скопье произошла по пыт ка 
насильственного за хва та власти сог лас но пе чаль но 
известным сценариям «цвет ной революции», 
а третий по величине го род Ку ма но во пережил 
настоящую ата ку террористической группировки 
албанских экстремистов. При этом интересно, что 
регион, где произошел инцидент, в 2001 го ду уже 
был аре ной противостояния меж ду македонскими 
силами безопасности и этническими албанцами, 
ко то рые сос тав ля ют приблизительно чет верть из двух 
миллионов населения стра ны.

«Считается, что под держ ка 
идей «Боль шой Албании» 
со сто ро ны оп ре де лен ных 
кру гов Великобритании 
и США объясняется 
исключительно интересами 
противодействия пла нам 
КНР и РФ в регионе». 


